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1UvOD

Zagotavljanje prometne varnosti v Republiki Sloveniji je pomemben element v zivljenju vsakega
posameznika, saj smo udelezenci v prometu prakti¢no vsi. Vsak udeleZenec v prometu si zeli, da se v
prometnem sistemu ne bi pocutil ogrozeno. K ve¢ji varnosti v cestnem prometu bi moral prispevati
vsak udelezenec sam, ki bi s svojim obnaSanjem zmanjsal tveganja. Dejstvo pa je, da so za stanje v
prometnem sistemu odgovorne tudi druge institucije, ki imajo celovit dostop do podatkov o razmerah
v prometu in imajo moznost z ukrepi vplivati na kakovost varnosti v prometu. [1]

1.1 Prometna varnost v Republiki Sloveniji

V Republiki Sloveniji velja sprejeta »Resolucija nacionalnega programa varnosti cestnega prometa za
obdobje od 2013 do 2022«, ki s svojo vsebino obravnava najbolj pomembne in problemati¢ne
elemente, ki zmanjSujejo prometno varnost na obmoc¢ju Republike Slovenije za obdobje 2013-2022.
Odgovorne institucije, ki skrbijo za prometno varnost v Republiki Sloveniji, so Ministrstvo za
infrastrukturo in prostor, pristojni upravljavci in vzdrzevalci cest, Policija ter Agencija za varnost v
cestnem prometu. Najpomembnejsi cilj vseh pristojnih organizacij je zmanjSati Stevilo prometnih
nesre¢ s smrtnim izidom ali s hudo poskodovanimi udelezenci, kar sovpada s t.i. Vizijo ni¢. [2], [8]
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Grafikon 1: Stevilo mrtvih udelezencev v prometu od 2001 do 2011 s trendom do leta 2022 (Vir Grafikona 1:
[2])
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Vizija ni¢ je dolgorocni cilj, katerega namen je, da se na cesti ne bi zgodilo ni¢ nesre¢ s smrtnim
izidom in ni¢ nesre¢ s hudo poskodovanimi udelezenci. Ta cilj je dejansko nemogoce uresniciti,
vendar pa je pomembno, da vsi ustvarjalci, izvajalci in udeleZenci cestno-prometnega sistema
stremimo k zmanj$anju §tevila prometnih nesre¢ s hudimi posledicami. Clovesko Zivljenje je
neprecenljivo, zato je vsak ukrep, ki zmanjsa Stevilo hudih nesre¢ v prometu, dober ukrep. Republika
Slovenija se je z Nacionalnim programom 2013-2022 zavezala, da bo do leta 2022 storila vse, kar je v
njeni moci, da se Stevilo mrtvih in Stevilo hudo poskodovanih udeleZencev glede na leto 2011, na
slovenskih cestah zmanj$a za polovico.[8]

Pesci
15%

Vozniki OA
33%

Kolesarji
ranljivi
udelezenci “motorizirani”

46 % udelezenci

/ 599, e
Vsi potniki \ Vozniki tovornih vozil
16%

Voznik lrak‘%"f}a

Vozniki koles s
motorjem
1%

Ostalo 1%
Vozniki motornih 3%
koles
20%

Grafikon 2: Umrli udelezenci prometnih nesre¢ glede na vrsto udelezbe v prometu (Vir grafikona 2: [2])

Prometna varnost na obmocju Republike Slovenije se je v zadnjih 30 letih mo¢no izboljSala, kar lahko
pripisujemo napredku tehnologije na podroéju varnosti avtomobilov (varnostni pasovi, varnostne
blazine, sistem zaviranja ABS, sistem proti zdrsu koles ESP,...), izboljSanju kvalitete cest, ostrejSemu
nadzoru nad vozniki (policijske kontrole, merjenja hitrosti,...), spremembam zakonodaje ter
vsesploSnemu ozaveS€anju vseh udelezencev v cestnem prometu o pametnem ravnanju v prometu.
Velik prispevek k zmanjSanju Stevila nesre¢ s hudimi posledicami v Sloveniji je prineslo tudi
dokoncanje avtocestnega kriza, saj raziskave kazejo, da se na avtocestah in hitrih cestah zgodi do 3,3-
krat manj nesre¢ kot na lokalnih cestah in 3,9-krat manj kot na regionalnih cestah. [6], [8]

Preglednica 1 - Prometne nesreCe na slovenskih cestah 1984-2013 (Vir Preglednice 1: [8])

Promietne Hude Lahke

Leto nesrece S Smrtne . .
poskodbami poskodbe | poSkodbe

1984 7.374 492 2.443 4,931
1990 5.175 517 2.638 3.895
1993 6.349 494 2.551 5.191
1995 6.540 415 2.537 5.440
1998 5.837 309 1.685 5.633
2000 8.469 313 2.995 9.006
2005 10.079 259 1.266 17.662
2012 6.827 130 856 8.435
2013 6.420 125 708 8.024
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Iz dolgoletnega preucevanja prometnih nesre¢ moramo vzroke za nastanke prometnih nesrec iskati v
shemi voznik-vozilo-cesta-okolje. Skoraj vse prometne nesreCe se zgodijo zaradi kombinacije
razli¢nih vplivov, vendar v najvecji meri odgovornost nosi ¢loveski faktor. Kljub temu pa imata
pomembno vlogo nivo in kvaliteta cest, ki prav tako vplivata na prometno varnost. Delez nesre¢, ki
nastanejo zaradi nepravilnosti na vozilu, je najveCkrat tezko opredeliti, saj so vozila po prometni
nesreci preve¢ poskodovana, da bi lahko z gotovostjo trdili, da je napaka na vozilu poglavitni vzrok za
nastanek prometne nesrece, oziroma bi bilo potrebno izvesti posebno preiskavo. [8], [5]

| clovek (93%)

prometno okolje (34%)

(3%)

[{1%)

[vozilo (12%)

Slika 1: Soudelezba osnovnih dejavnikov prometnih nesreé (Vir Slike 1: [10])

1.2 Namen diplomske naloge

Namen diplomske naloge je preuciti anketo o prometni varnosti, ki je bila izvedena na Floridi, jo
prilagoditi nas§im razmeram, jo izvesti in pridobiti podatke o prometni varnosti po mnenju udelezencev
v prometu. S pomocjo ankete se pridobi podatke 0 problematiki prometne varnosti ter podatke za
to¢no dolocene lokacije, za katere uporabniki menijo, da so potrebni popravkov oz. sprememb.
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2 ZASNOVA DIPLOMSKE NALOGE

V okviru diplomske naloge smo zeleli preizkusiti metodo za izboljSanje prometne varnosti, ki temelji
na anketiranju udelezencev v prometu. Nacin pridobivanja podatkov o spornih lokacijah, kjer je
ogrozena prometna varnost, s pomoc¢jo anketiranja udeleZencev, je v tujini stalna praksa, zato smo to
metodo preizkusili §e na slovenskih tleh.

2.1 Anketa o0 prometni varnosti s Floride, ZDA

Zasnova diplomske naloge temelji na anketi o prometni varnosti, ki so jo izvedli v ZDA v zvezni
drzavi Florida (Florida online survey: Transportation safety FY 10-11). Anketo je leta 2010 izvedel
»The Florida Department of Transportation (FDOT)«, namen pa je bil pridobiti mnenje in informacije
s strani udelezencev cestnega prometa za dopolnitev strateSkega varnostnega programa v cestnem
prometu. Zeleli so izvedeti pomisleke in pripombe, ki jih imajo najrazli¢nejsi udeleZenci v prometu ter
s skupnimi mo¢mi najti reSitve, ki bi lahko vklju¢evale inZenirske ukrepe na terenu, spremembe
zakonodaje ali prizadevanja za izobrazevanje udeleZzencev v prometu. [5]

2.2 Anketa o0 prometni varnosti

Anketo, ki je bila izvedena v ZDA, smo temeljito preucili in jo prilagodili glede na razmere v prometu,
ki veljajo v Republiki Sloveniji. Anketa je bila izvedena v klasi¢ni pisni obliki in tudi spletni obliki.
Zaradi lazje analize odgovorov sem si za ciljno skupino izbral $tudente Fakultete za gradbeniStvo in
geodezijo. V primeru, da bi imel za ciljno skupino vse udelezence v prometu, bi potreboval veliko
Stevilo anketirancev, Ce bi zelel dobiti objektivne rezultate. Odgovore anketirancev, ki sem jih pridobil
v pisni obliki na fakulteti sem ro¢no vnesel v spletno anketo, saj mi je to poenostavilo analizo
odgovorov.

Spletna anketa je bila izvedena na spletni strani, ki se ukvarja z izvajanjem anket https://www.1ka.si/.
Pred izvedbo ankete se je bilo potrebno registrirati, kar sem storil s pomoc¢jo socialnega omrezja.
Programski vmesnik omogoca hitro in preprosto ustvarjanje ankete, zato s tem nisem imel veliko
tezav. Povezavo za izpolnjevanje ankete sem objavil v skupine, ki jih imamo Studenti Fakultete za
gradbenistvo in geodezijo na socialnem omrezju Facebook. Tako sem lahko v kratkem casu pridobil
odgovore 54 studentov Fakultete za gradbenistvo in geodezijo. V Studijskem letu 2013/2014 je bilo na
Fakulteti za gradbenistvo in geodezijo vpisanih 294 §tudentov na prvi stopnji univerzitetnega Studija
gradbeniStva. Velikost vzorca ankete je 18,3% glede na celotno bazo ciljne skupine.
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3 ANALIZA I1ZVEDENE ANKETE

3.1 Sestava ankete

Anketa je sestavljena iz devetih vprasanj, ki so razli¢nih tipov. Na zacetku sem anketirance vprasal po
demografskih podatkih (spol in starostna skupina), v nadaljevanju pa po stvareh, ki se ti¢ejo prometne
varnosti. lzgled spletne ankete je predstavljen na spodnjih slikah, pisna anketa pa je na voljo v
prilogah diplomske naloge.

*1) Spol:
() MoSki

@ Zenski

* 2}V katero starostno skupino spadate?
() 16 - 20 let
@ 21-24 et
@ 25-34 let

) 34 let ali ve€

# 3) Ali imate veljavno vozniSko dovoljenje?
5 Da
©) Ne

Slika 2: Sestava spletne ankete, 1. del

* 4) S katerim prometnim sredstvom opravite vade najpogostejSe poti?

e vec oagovorov

[]Z avtom

[T Z viakom
[T]Z avtobusom
[] S kolesom
[C]Pes

[F]Z motorjem

[T] Kot sovoznik

Slika 3: Sestava spletne ankete, 2. del
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5)

* Prosim vas, Ce izpostavite najpomembnejSe probleme glede prometne varnosti v Sloveniji na podlagi svojih izkuSenj. Oznadite do pet (5)
najbolj problematic¢nih v prometu.

Moznih je ved odgovorov
[[] Nezadostna preglednost na cestiS¢u zaradi prometnih znakov, dreves, reklamnih panojev,...
[} Ozki premostitveni objekt
[T] Slaba prometna signalizacija in talne oznacbe
[T] Slabo zasnovane ceste (ostri zavoji, strm naklon, itd)
[ NevzdrZevane ceste
[T] NevzdrZevane bankine
[T]Varnost pri delu na cesti
[T] Nezavarovani ZelezniSki prehodi
[7] Cestninske postaje

[[] NevzdrZevane in manjkajoce kolesarske steze

Slika 4: Sestava spletne ankete, 3. del

6)

* Kako bi po vaSem mnenju izboljSali prometno varnost pri nas? Izberite do pet (5) izbolj$av, ki se vam zdijo najboljSe za reSevanje problemov
prometne varnosti.

Moznih je veé odgovorov
[[] Premestitev znakov, odstranjevanje dreves za bolj$o preglednost na cestid¢u
Umirjanje prometa (hitrostne omejitve, hitrostne ovire, parkiranje ob cesti, zoZanje ceste)
[T} 1zobrazevanja za voznike
Zavarovanje Zelezniskih prehodov
[] StroZja merila za pridobitev vozniSkega dovoljenja
[T]1zbolj5ana zasnova parkiris¢
[] ve& prometnih povrSin namenjenih kolesarjem (kolesarske steze, poti, oznacbe, itd)
[] varnejSi viaki, avtobusi, postaje in postajaliSca
[ Uvedba varnostnih pasov na avtobusih
[F] Sprememba prometnih predpisov
[]1zboljSana varnost pri izvajanju del na cestah

[]1zbolj3ana varnost v vozilih (zragne blazine, varnostni pasovi, itd)

Slika 5: Sestava spletne ankete, 4. del
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7)

* Ali poznate kakSen tocno dolocen problem, ki zadeva prometno varnost na vasih obicajnih poteh oz lokacijo, kjer mislite, da bi bilo mozno
izboljSati prometno-varnostne razmere in zmanjSati Stevilo konfliktov ali nezgod zaradi tega problema? (1-3 lokacije, opis problema, vase
videnje resitve (ni obvezno))

Slika 6: Sestava spletne ankete, 5. del

* 8) Ali so vam znane lokacije, kjer so bili izvedeni po vaSem mnenju dobri ukrepi in reSitve na terenu ali s predpisi? (1-3 lokacije, opis)

Slika 7: Sestava spletne ankete, 6. del

9)

* Ali poznate katero izmed Ze uvedenih sprememb predpisov in zakonodaje na podrocju cestnega prometa v zadnjih letih, ki po vasem
mnenju daje dobre rezultate?

Slika 8: Sestava spletne ankete, 7. del

Pri petem in Sestem vpraSanju so imeli anketiranci na voljo za izbiro nabor odgovorov, ki so na voljo v
prilogah diplomske naloge.

3.2 Analiza odgovorov z mozno izbiro

V anketi je sodelovalo 54 Studentov Fakultete za gradbeniStvo in geodezijo. Odgovore 19 anketirancev
v pisni obliki sem pridobil v juniju 2014 na fakulteti, preostale odgovore pa sem dobil v ¢asu izvajanja
spletne ankete, od 29.7.2014 do 20.8.2014. Anketiranci so za izpolnjevanje ankete v povpreju
potrebovali okoli pet minut.
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3.2.1 Sestava anketirancev po spolu

V anketi je sodelovalo 35 oseb moskega spola in 19 oseb zenskega spola. Struktura anketirancev po
spolu je v priblizno enakem sorazmerju glede na razmerje Studentov in Studentk na Fakulteti za
gradbenistvo in geodezijo.

Struktura po spolu

® moski

® zenski

Grafikon 3: Struktura anketirancev po spolu

3.2.2 Sestava anketirancev po starostni skupini

Iz starostne sestave anketirancev lahko razberemo, da najvecji delez anketirancev spada v starostno
skupino od 21-24 let (64%) in 25-34 let (30%), kar se zdi razumljivo, saj v to kategorijo spadajo moji
Studijski kolegi, ki so se raje odzvali prosnji za izpolnitev ankete. Delez Studentov, ki so starejsi od 34
let, je nien, saj je tudi zelo malo Studentov te starosti, ki Se Studirajo. Majhen del anketirancev pa
spada v najnizjo starostno skupino (6%), nad ¢emer tudi nisem preve¢ preseneCen zaradi zal vse
manjSega vpisa na Studij na Fakulteti za gradbenistvo in geodezijo v zadnjih letih.

Starostna struktura

m16-20 let
m21-24 let
m25-34 let

Grafikon 4: Starostna struktura anketirancev
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3.2.3 Voznisko dovoljenje

Veljavno voznisko dovoljenje ima 53 od 54 anketirancev, kar je dober podatek, ki prica o aktivni
vkljucenosti anketirancev v cestni promet. Glede na te odgovore se je od anketirancev pri¢akovalo, da
ne bodo imeli tezav z izpolnjevanjem ankete o prometni varnosti, saj bodo lahko odgovarjali na
podlagi svojih lastnih izkusen,;.

Struktura glede na vozni§ko dovoljenje

2%

mDa
m Ne

Grafikon 5: Anketiranci z veljavnim vozniskim dovoljenjem

3.2.4 NajpogostejSe prevozno sredstvo

Odgovori na vprasanje o najpogostejSem prevoznem sredstvu me niso presenetili, glede na to, kolikSen
delez anketirancev ima veljavno voznisko dovoljenje. Dale¢ najvec¢ anketirancev se na svojih
najpogostejsih poteh prevaza z osebnim avtomobilom (68%), sledijo kolesarji (11%) in potniki z
avtobusom (9%) ter vlakom (6%). Stevilo $tudentov, ki za svoje poti uporabljajo motor, hodijo pes ali
so sovozniki, je =zanemarljivo majhno. Rezultati tega vprasanja vzbujajo pomisleke z
okoljevarstvenega vidika, saj se Studenti premalo posluzujejo tako imenovanih »zelenih« prevoznih
sredstev, kot so hoja, voznja s kolesom in uporaba javnega potniskega prometa. V spodnjem grafikonu
so prikazani odgovori o najpogostejSem prevoznem sredstvu.

Prevozno sredstvo

Sovoznik
Motor
Pes

Viak
Avtobus
Kolo

Avto 68%

0% 10%  20% 30%  40%  50% 60% 70%  80%

Grafikon 6: Najpogostejsa uporabljena prevozna sredstva anketirancev
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3.2.5 Najpogostejsi pomisleki o prometni varnosti

V Preglednici 2 so predstavljeni odgovori na vpraSanje o najpogostejSih problemih o prometni
varnosti. Anketiranci so dale¢ najbolj zaskrbljeni nad slabim vzdrzevanjem slovenskih cest, saj je tako
odgovorilo kar 72% vpraSanih. Menimo, da vzrok za izbiro tega odgovora izhaja iz znanja, ki ga
pridobivamo v c¢asu Studija na fakulteti. Ciljna skupina Studentov Fakultete za gradbenistvo in
geodezijo je bolj nagnjena k opazanju pomanjkljivosti na nasih cestah, kot vecina ostalih udelezencev
V prometu.

Odgovorna institucija za vzdrzevanje drzavnih cest je Direkcija RS za ceste. Se posebej zaskrbljujoca
je novica, ki jo je prej omenjena direkcija izdala 30. junija 2014, da ji je zaradi rebalansa drzavnega
proracuna za leto 2014 zmanjkalo denarja za izvajanje rednega vzdrzevanja cest. [9]. Zaradi tega
podatka ne moremo biti preve¢ optimisticni, da bi se dejstvo o slabo vzdrzevanih cestah v Republiki
Sloveniji izboljSalo Se v letu 2014.

Rezultati ankete kaZejo, da nevzdrZzevanim cestam sledijo dejanja udelezencev v cestnem prometu, Ki
zmanjSujejo prometno varnost. Vprasani so zaskrbljeni nad uporabo mobilnih telefonov med voznjo
(33%) ter nad voznjo pod vplivom nedovoljenih substanc (28%). V preprecevanju teh prekrskov
veliko delo opravlja policija s kontrolami prometa, k ozaves¢anju voznikov o $kodljivosti takega
poCetja pa pripomorejo tudi oglasevalske kampanje. V letu 2014 je aktualna akcija Trenutno
nedosegljiv [7], ki ozaves¢a voznike, kako nevarna je uporaba mobilnega telefona med voznjo.

Velike probleme povzrocajo Se slabo vzdrzevane oz. manjkajoCe kolesarske steze (26%) in
nevzdrzevane bankine (24%). Pred izvedbo ankete sem pricakoval, da bodo anketiranci veckrat
opredelili prehitro voznjo kot problem v smislu prometne varnosti, vendar se je le-ta znaSla Sele na
devetem mestu z 19% odgovorov. Vprasanim se zdijo bolj problematicni starej$i vozniki in peSci
(24%) , nepoznavanje prometnih predpisov (20%) in slaba kvaliteta krovne plasti vozisca (20%).

Po mnenju policije in izvedencev za prometne nesrece je ravno neprilagojena hitrost vzrok za nastanek
najve¢ prometnih nesre¢, ki naj bi bila kar v 31% povzrociteljica prometnih nesre¢. Na drugem mestu
je neupostevanje pravila prednosti (16%), sledi neupostevanje varnostne razdalje med vozili (14%),
nepravilni premiki vozil in napa¢na smer voznje pa sta v 13% vzroka za nastanek prometnih nesrec.

[3]

Celoten pregled odgovorov je na voljo v Preglednici 2 na naslednji strani.
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Preglednica 2 - Najpogostejsi pomisleki 0 prometni varnosti po mnenju anketirancev

Prosim vas, e izpostavite najpomembnejsSe probleme glede prometne varnosti v Sloveniji na podlagi

svojih izkuSenj. Oznacite do pet (5) najbolj problemati¢nih v prometu.

Podvprasanja Enote
. St.

Tip problema Odgovorov %
Nevzdrzevane ceste | 39 72
Raztresena ali nepremisljena voznja (vkljucuje uporabo
mobilnega telefona, uzivanje hrane ali pijace) v 18 33
Voznja pod vplivom nedovoljenih substanc (alkohol in
droge) U 15 28
Nevzdrzevane in manjkajoce kolesarske steze | 14 26
Nevzdrzevane bankine | 13 24
Starejsi vozniki in pesci U 13 24
Slaba kvaliteta krovne plasti vozi$¢a (torni koeficient) | 11 20
Nepoznavanje cestno-prometnih predpisov U 11 20
Nezadostna preglednost na cestis¢u zaradi prometnih
znakov, dreves, reklamnih panojev,... ! 10 19
Prehitra voznja U 10 19
Utrujenost in zaspanost voznikov U 10 19
Agresivna in nepremisljena voznja osebnih vozil U 9 17
Slabo zasnovane ceste (ostri zavoji, strm naklon, itd) | 8 15
Nepremisljena voznja motoristov U 8 15
Neuporaba smernikov U 8 15
Varnost pri delu na cesti I,U 6 11
Ozki, nevzdrzevani oziroma manjkajoci plo¢niki | 6 11
Slabo vreme (megla, dez, sneg, poledica, bles¢anje 0 6 1
sonca,...)
Slabo vidni pesci brez kresnick U 5
Slaba prometna signalizacija in talne oznacbe | 4
Cestninske postaje |
Voznja ponoci (pretemna okolica, slepljenje nasproti LU 4 7
vozetih vozil, pesci) '
Neupostevanje pravila zadrge U 4 7
Ozki premostitveni objekti | 3 6
Nezavarovani zelezniski prehodi | 3 6
Preobremenjena krozna krizisca | 3 6
Prometni zastoji U 3 6
Voznja tovornjakov po lokalnih cestah U 3 6
Zagotavljanje proste intervencijske poti ob prometnih U 3 5
nezgodah ali zastojih
Neizpravna kolesa \% 2 4
Mladi vozniki u 2 4
Neuporaba kolesarskih ¢elad U 1 2

se nadaljuje ...
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... nadaljevanje Preglednice 2

Neuporaba motoristi¢ne celade U
Vozniki brez vozniskega dovoljenja U
Ignoriranje rdecih luci in stop znakov
Prometne nezgode, ki vkljucujejo zivali na cestah (divjad, 10 1 5
psi, macke,...) '
Prehodi za pesce | 0 0
Voznja po odstavnem pasu U 0 0
Neuporaba varnostnih pasov in otroskih sedezev U 0 0
Prometna varnost na avtobusnih in Zelezniskih postajali§¢ih U 0 0
Drugo: 0 0
SKUPAJ 263
Tip problema | Oznaka
Udelezenec U
Vozilo \%
Infrastruktura |
Ostalo )

V spodnjem grafikonu so prikazani najpogostejSi odgovori, ki so jih anketiranci podali na vprasanje o
problemih glede prometne varnosti v Republiki Sloveniji.

Najpomembnejsi problemi glede prometne varnosti

Utrujenost in zaspanost voznikov

Prehitra voznja

Nezadostna preglednost na cestis¢u
Nepoznavanje cestno-prometnih predpisov
Slaba kvaliteta krovne plasti vozisca

Starejsi vozniki in pesci

NevzdrZevane bankine

Nevzdrzevane in manjkajoce kolesarske steze
Voznja pod vplivom nedovoljenih substanc
Raztresena ali nepremisljena voznja

Nevzdrzevane ceste 2%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80%

Grafikon 7: NajpogostejSe opredeljeni problemi glede prometne varnosti

V grafikonu na nasledniji strani je prikazana struktura odgovorov anketirancev glede na tip problema,
ki ogroza prometno varnost. Najpogostejsi odgovori so bili povezani z udelezenci v prometu (49%) in
infrastrukturo (48%), medtem ko so bili ostali odgovori zastopani v manj$i meri.
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Struktura odgovorov glede na tip problema

1% 2%

m | (infrastruktura)

m U (udelezenec)
V (vozilo)

m O (ostalo)

Grafikon 8: Struktura odgovorov glede na tip problema

3.2.6 Ukrepi za izboljSanje prometne varnosti

V nadaljevanju ankete so morali anketiranci izbrati ukrepe s katerimi bi izbolj$ali prometno varnost pri
nas. V najve¢ji meri prevladuje odgovor kvalitetnejSe vozne povrSine (52%). Tudi za izbiro tega
odgovora je v veliki meri vplivalo dejstvo, da so bili za ciljno skupino izbrani Studenti naSe fakultete.

Dober ukrep, ki bi izboljSal varnost v prometu, bi bil po mnenju Studentov nase fakultete dodatno
izobrazevanje za voznike (48%), ki bi lahko izgledalo kot obnovitev znanja o cestno-prometnih
predpisih. Problem nepoznavanja prometnih predpisov izhaja predvsem iz uveljavljanja sodobnih
elementov v cestnem prometu, kot je npr. krozi§¢e. Vozniki, ki so opravili vozniski izpit npr. pred ve¢

vvvvv

vvvvv

Naslednji najpogostej$i odgovor, ki sovpada s predhodnim, je poostritev pogojev za pridobitev
vozniskega dovoljenja (39%). V primeru strozjih meril bi bodo¢i vozniki pridobili bolj$a in obseznejSa
znanja na podro¢ju cestno-prometnih predpisov, s tem pa bi manj ogrozali ostale udelezence v
prometu, Kot tudi sami sebe. Dober primer strozjih meril za pridobitev vozniSkega dovoljenja je
uvedba obvezne varne voznje na poligonu za voznike, ki na novo opravijo vozniski izpit. Ta ukrep je
obvezen za vse mlade voznike, ki so voznisko dovoljenje opravili po 13. avgustu 2010.

Po mnenju anketirancev bi prometno varnost izboljSala izgradnja ve¢ prometnih povr§in namenjenih
kolesarjem (39%), ki poleg peScev spadajo v ranljivo skupino prometnih udelezencev. Z ustreznej$o
infrastrukturo za kolesarje bi zmanjsali Stevilo nesrec, ki se zgodijo pri prehitevanju kolesarjev, ki si
delijo vozno povrsino z motoriziranimi vozili.

Ukrepe za izboljSanje preglednosti in uvedba novih tehnologij na podro¢ju prometa so izbrali
anketiranci v 28% vseh odgovorov, kar gre prav tako na racun stroke, za katero se ciljna skupina
izobrazuje. Petina anketiranih je za ukrep, ki bi izboljSal prometno varnost, izbrala izboljSanja
plo¢nikov in prehodov za peSce ter ostrejSi nadzor nad uposStevanjem obstojeCih prometnih predpisov.
Celoten spekter odgovorov je razviden v Preglednici 3.
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Preglednica 3 - Ukrepi za izboljSanje prometne varnosti po mnenju anketirancev

Kako bi po vaSem mnenju izbolj$ali prometno varnost pri nas? Izberite do pet (5) izboljsav, ki se vam
zdijo najboljSe za reSevanje problemov prometne varnosti.

Podvprasanja Enote
Tip ukrepa St. odgovorov %
KvalitetnejSe vozne povrsine | 28 52
Izobrazevanja za voznike U 26 48
Strozja merila za pridobitev vozniskega dovoljenja U 21 39
Vec prometnih povrSin namenjenih kolesarjem
(kolesarske steze, poti, oznacbe, itd) ! 21 39
Premestitev znakov, odstranjevanje dreves za boljso | 15 28
preglednost na cestiS¢u
Uvedba novih tehnologij (elektronski znaki, prometni | 15 28
nadzor)
Izboljvéanje plo¢nikov in prehodov (podhodi in nadhodi) | 1 20
za pesce
Ostrejsi nadzor nad obstojecimi prometnimi predpisi U 11 20
Zavarovanje Zelezniskih prehodov | 9 17
Razsiritev ozkih mostov | 8 15
Uvedba kanaliziranih kroznih krizis¢ | 7 13
Umirjanje prometa (hitrostne omejitve, hitrostne ovire, | 6 1
parkiranje ob cesti, zozanje ceste)
Izbolj$ana varnost pri izvajanju del na cestah I, U 6 11
Boljsa in bolj vidna prometna signalizacija in osvetlitev | 6 1
cest
Izbolj$ana zasnova parkiris¢ | 4 7
Varnejsi vlaki, avtobusi, postaje in postajalisca I,V 4 7
Hitrej$e odstranjevanje posledic prometnih nesrec¢ o] 4 7
Sprememba prometnih predpisov 3 6
Izboljsana varnost v vozilih (zracne blazine, varnostni
pasovi, itd) v 3 6
Drugo:
Uvedba varnostnih pasov na avtobusih \Y
Hitrejsi odziv resevalnih sluzb o]
SKUPAJ 212
Tip problema | Oznaka
Udelezenec U
Vozilo \%
Infrastruktura |
Ostalo @)

Anketiranca, ki sta izbrala odgovor drugo, sta kot izboljSavo navedla osvetlitev namesto locevalnih ¢rt
in obvezno obnavljanje voznisSkega izpita na vsakih nekaj let.
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V spodnjem grafikonu so prikazani odgovori, ki so jih anketiranci najveckrat izbrali kot izbor ukrepa
za izboljSanje prometne varnosti.

Izboljsave prometne varnosti

Zavarovanje zelezniskih prehodov
Ostrejsi nadzor nad obstoje¢imi prometnimi. .
Izboljsanje plocnikov in prehodov za pesce
Uvedba novih tehnologij
Premestitev znakov, odstranjevanje dreves
Vec prometnih povrsin namenjenih kolesarjem
Strozja merila za pridobitev vozniskega dovoljenja
Izobrazevanja za voznike 48%

KvalitetnejSe vozne povrsine 52%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Grafikon 9: Najpogostejsi izbrani ukrepi za izboljSanje prometne varnosti

V spodnjem grafikonu je prikazana struktura odgovorov glede na tip ukrepa, ki bi ga anketiranci
izvedli. V najvecji meri so bili odgovori anketirancev povezani z infrastrukturnimi ukrepi (63%),
sledijo ukrepi, ki so povezani z udelezZenci v prometu (31%) ter ukrepi na vozilih (4%) in ostalo (2%).

Struktura odgovorov glede na tip ukrepa

4% 2%

m | (infrastruktura)
m U (udelezenec)
=V (vozilo)

m O (ostalo)

Grafikon 10: Struktura odgovorov glede na tip ukrepa
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4 LOKACIJE, KJER JE OGROZENA PROMETNA VARNOST

Anketiranci so v odgovorih na sedmo vprasanje ankete navedli celo vrsto lokacij, kjer je po njihovem
mnenju zmanjSana prometna varnost. Zaradi lazjega podajanja, sem lokacije razvrstil v razlicne
kategorije glede na tip lokacije. Lokacije sem zdruzil v naslednje skupine:

e cesta v naselju,

e  kriziscCe,
e cesta izven naselja.

4.1 Cesta v naselju

Preglednica 4 - Ceste v naselju z zmanj$ano prometno varnostjo

Lokacija v naselju, Kjer je
zmanjSana prometna varnost

Opis problema

ReSitev

Stajerska cesta, Trzin-Crnude-
Tomacevo ter Celovska/Slovenska
cesta

Prevelika gostota prometa.

Ukinitev rumenega pasu za
avtobuse in taksije.

Regionalna cesta R3 645 skozi

Cesta nima plo¢nikov in kolesarskih

v v

naselje Zadvor stez ploénika.
Ljubljana center V smeri Vi¢ - BTC ni kolesarskih stez. | /
Ptuj Manjkajoce kolesarske poti. /

Langusova ulica (pred
ministrstvom)

Parkiranje na cesti. Osebno sem videl
5 nesre¢ v dveh letih zaradi izogibanja
parkiranih avtomobilov sredi ceste.

Kazni - ne glede na to, ¢e je
to oseba iz ministrstva.

vvvvv

- Trg OF/Tivolska cesta

Slabo urejene poti za kolesarje oz.
konflikt z vozili na bypassu.

Podhod pri Orto baru

V podhodu ni plo¢nika.

Izgradnja plo¢nika oz pesce
usmeriti po drugi poti.

Cesta Lucija — Portoroz

Vozisce je loceno z vmesnimi otoki,
na katerih je posajeno visoko grmovije
in ostalo rastje, ki onemogoca vidnost
pesceyv, ki zelijo na prehodu za pesce
preckati vozisce.

Umik drevja in grmovja ter
ureditev otokov z nizjim
rastjem, ki ne ogroza pescev
in nasploh vseh uporabnikov
ceste.

BTC Ljubljana

Prevelika gneca.

Spremenjen rezim.
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swew W

4.2 KriziSca

vvvvv

vvvvv

jutranji konici preveé
obremenjeno.

Krizis¢e, kjer je zmanj$ana prometna varnost Opis problema ReSitev
Krizi§¢e Vecne poti in ceste, ki pride iz Brda v | Tezko vklju¢evanje ob prometnih een
S . Krozisce.

Ljubljani konicah.
Krizis¢e Roske ceste pri Fabianijevem mostu Manjkajoci robniki. /

Varnost v prometu je zmanjSana

zaradi intervala semaforja - desnim
Krizis¢e Ceste Staneta Zagarja in Oldhamske zavijalcem se 10 sekund pred /
ceste v Kranju zeleno prizge zelena puséica, po

desetih sekundah pa zelena lué¢

voznikom in peScem.

VVVVV Sprememba v

vvvvv

vvvvv

(boljse).

vvvvv

prizge zelena luc.

Prekratki vmesni ¢asi - varovalni
Cas za peSca. Vozilom sem prehitro

Sprememba krmilnega
programa semaforjev.

vvvvv

vvvvv

Izvedba kroZnega

odredov preglednost, slabo vozisce. krizis¢a.
4.3 Cesta izven naselja
Preglednica 6 - Ceste izven naselja, kjer je zmanjSana prometna varnost
Lokacija izven naselja, kjer
je zmanj$ana prometna Opis problema ReSitev

varnost

Cesta Dobrova - Polhov
Gradec

Cesta je v zelo slabem stanju.

Preplastitev.

Regionalna cesta Postojna —
Razdrto

Tovornjaki vozijo kljub prepovedi, zato je
cestis¢e v slabsem stanju in posledi¢no je
na tem odseku ve¢ prometnih nesrec, saj je
cesta pregledna in vozniki bolj pogosto
prekoracijo omejitve.

Posamezni odseki na glavni
cesti Kobarid — Tolmin

Posamezni odseki so nepregledni in
vefinoma preme prehajajo neposredno v
krozni lok, kar za cesto izven naselja
danes ne more biti ve¢ sprejemljivo (nekaj
odsekov te ceste je sicer ze
rekonstruiranih). Se posebej pa je nevarno
za Stevilne turiste, ki ceste ne poznajo.

Relacija Ljubljana — Ribnica

Neustrezni geometrijski elementi.

Popolna rekonstrukcija oziroma
izvedba dolgo obljubljene
avtoceste do Kocevja.

Prikljucek avtoceste Kranj
zahod

Neustrezna signalizacija, manjka omejitev
na 50 km/h zato je tezko vkljuevanje.

Dodatni prometni znaki in
izboljSanje preglednosti.

se nadaljuje ...
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... hadaljevanje Preglednice 6

Glavna cesta Mirna —
Sentrupert

Cesta je v zelo slabem stanju.

Preplastitev ceste.

Brezovica - cestninska postaja
Log

Gneca ob prometnih konicah. Zaradi
neupostevanja varnostne razdalje pride do
prometne nesreCe, potem nastane Se vecja
gneca, ker ljudje upocasnjujejo voznjo in
gledajo kaj se dogaja. zaradi tega pride do
Se kaksnega tréenja.

Kolesarska pot Vrhnika — Ziri

Na tej relaciji je veliko kolesarjev, cesta
pa je ozka in nepregledna, otezeno je
prehitevanje, zato so ogrozeni tako
kolesarji kot vozniki.

Izvedba kolesarske poti loceno
od glavne ceste, bodisi po isti
trasi bodisi povsem locena.

Vrhpolje — Moravée

Ozka cesta, visoke hitrosti.

Rekonstrukcija ceste.

Novo mesto — Crmosnjice

Ostri zavoji, cesta skozi gozd.

Izboljsanje trase ceste.

Cesta Mokronog — Sevnica

NevzdrZzevana cesta - jame, razpoke,
kamenje na cesti in nepregledni ovinki.

Preplastitev ceste in dodatne
varnostne ograje.

Avtocesta Ljubljana — Maribor

Na avtocestah se pogosto dogaja, da na
prehitevalnem pasu pridrvi avtomobil iz
ozadja (s prekoraceno hitrostjo) in ne
uposteva varnostne razdalje do avtomobila
pred njim, ki prehiteva s predpisano
hitrostjo, obenem pa $e nestrpno utripa z
luémi.

Izobrazevanje voznikov in
poostren nadzor prometa na
avtocestah.

Cesta Bi¢ - Veliki Gaber, pred
Velikim Gabrom pri
transformatorski postaji

Na cesti je omejitev hitrosti 90 km/h, cesta
pa zaradi velike preglednosti dopusca
vecje hitrosti, ovinek s takSnim polmerom
ne spada ha tako cesto.

Prilagoditi radij oz. lepSe speljati
potek trase.

V Kopru prikljucek na
avtocesto (Slavéek)

Tezko se je vkljuciti na avtocesto, ker so
prekratke pospesevalne rampe in je
pospesevalni pas skupaj z zaviralnim.

Ukiniti en pas - tistega iz
Vinakoper proti Izoli in speljati

vvvvv

in potem na izvoz za lzolo.

Cesta Zidani Most — Lasko

Prometne nesrece nastajajo ob
nepravilnem prehitevanju tovornih vozil
na najbolj kriti¢nih delih ceste.

Potrebno bi bilo e dodatno
Sirjenje vozisca ali pa dodatne
omejitve hitrosti in kontrole
prometa.

Cesta Ljubljana —Ig

Zelo slaba varnost za kolesarje na
nekaterih odsekih.

Potrebno bi bilo zgraditi ve¢
kolesarskih stez, tudi izven
naselij.

Se vedno nedograjena
vpadnica iz Medvod v
Ljubljano

Skofljica, Lavrica

Prevelika gneca.

Izgradnja obvoznice.

Cesta Mokronog - Sevnica, S
krivina pri naselju Jelovec

Nepravilno speljana trasa ceste, neustrezni
geometrijski elementi.

Popolna rekonstrukcija ceste oz.
primerna prometna signalizacija,
omejitev - opozorilo na nevaren

odsek.

se nadaljuje ...
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... hadaljevanje Preglednice 6

Baska grapa, celotna trasa Kamenje na cesti, nevzdzevano vozisce in ..
o Rekonstrukcija ceste.
ceste nepreglednost v ovinkih.
Se posebno ob konicah prometa vozniki Predlagano je vecje Stevilo
Awvtocestni odsek med Vrhniko | ne upostevajo varnostne razdalje med samokontrolnih testov varnostne
in Ljubljano vozili, nekateri tudi konstantno vozijo po | razdalje in ve¢ji nadzor
prehitevalnem pasu. policistov.

Resitev bi lahko bila ta, da je
znotraj naselja omejitev vseskozi
50km/h (predvsem Lesno Brdo) -
sedaj je znotraj naselja za dobrih
100 metrov omejitev 70km/h, ki
se nato zniza spet na 50km/h.

Prepogosta postavitev prometnih znakov
Relacija Vrhnika — Ljubljana | oz. previsoka frekvenca menjave omejitev
hitrosti

Cesta Dob pri Sentvidu -
Sentvid pri Sti¢ni, pri Dobu
pred gozdom

Slaba vozi$éna konstrukcija - torni

. Preplastitev .
Koeficient. eplastitev ceste

V spodnjem grafikonu so prikazane lokacije z zmanj$ano prometno varnostjo glede na razvrstitev po
skupinah. Najve¢ anketirancev je navedlo, da so ceste izven naselja najbolj problemati¢ne glede na

vvvvv

m N (cesta v naselju)

| (cesta izven
naselja)

Grafikon 11: Struktura odgovorov glede na tip lokacije
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5 LOKACIJE Z IZVEDENIMI DOBRIMI UKREPI ZA 1ZBOLJSANJE PROMETNE
VARNOSTI

Anketiranci so pri navajanju lokacij z dobrimi ukrepi za izboljSanje prometne varnosti najveckrat
izpostavili Rondo Tomacevo, ki je po mnenju Studentov optimalno izvedeno in dobro sluzi svojemu
namenu. Zagotavlja zelo dobro pretoénost, poleg tega pa je dobro poskrbljeno za prometno varnost

vvvvv

Po navedbah anketirancev je prometna ureditev mesta Koper zelo lep primer izboljSanja prometne
varnosti. V Kopru poteka promet tekoCe in brez zapletov zaradi preureditve vseh bolj obremenjenih

vvvvvvvvvvvvvvv

Dober primer zagotavljanja varnosti v prometu za kolesarje je izgradnja kolesarske steze med Vrhniko
in Ljubljano, ki je na nekaterih odsekih Se v gradnji. Z locitvijo kolesarske steze od voznih pasov, so
izkljuc¢ili mozZnost nastanka prometnih nesre¢ zaradi prehitevanja kolesarjev. Zaradi urejene trase se bo
veliko vec ljudi odlocilo, da namesto v osebno vozilo sedejo na kolo in se odpeljejo proti Ljubljani oz.
Vrhniki.

Pri odgovarjanju na to vprasanje je veliko anketirancev podalo splosen odgovor o uvajanju kroznih

vvvvvvvvvv

vvvvv

zaradi manj konfliktnih tock. Vse navedene lokacije so na voljo v Preglednici 7.

Preglednica 7 - Lokacije z Ze izvedenimi ukrepi, ki so izbolj$ale prometno varnost

Ali so vam znane lokacije, Kjer so bili izvedeni po va§em mnenju
dobri ukrepi in reSitve na terenu ali s predpisi?

Lokacije St. vpisov
Rondo Tomacevo 5
Pr'or'net'na ureditev mesta Koper s kanaliziranimi kroznimi 4
krizisci.

Izgradnja kolesarske poti med Vrhniko in Ljubljano. 3
Ljubljana-Slovenska cesta. Zapora ceste za osebna vozila, 2

ter raz§iritev avtobusne postaje Posta.

Vv w

Krozis¢e v Ljubljani, na koncu Jezice pred mostom cez
Savo. Sedaj se je veliko lazje in varneje vkljuciti v 1
promet, predvsem in Nemske ceste.

Krizis¢e v Trnovem pri Opecnem mostu 1
Izgradnja kolesarskih stez in peScon v centrih slovenskih 1
mest (primer: Ljubljana).

Ureditev vseh cestninskih postaj, ki sedaj omogocajo 1
hitrost 60 km/h.

Osvetlitev ve¢ prehodov za peice v naselju Senéur (talna 1
osvetlitev).

Dol pri Trebnjem, prometna varnost je bila izboljSana

zaradi izgradnje izvennivojskega krizanja (cesta- 1
zeleznica).

se nadaljuje ...
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... nadaljevanje Preglednice 7

Izgradnja dobre kolesarske steze med Kranjsko Goro in
Gozdom Martuljkom.

Cesta Ivanéna Gorica-Zuzemberk. Sir§i vozni pasovi,
spremenjena signalizacija, izboljsana vozi§éna
konstrukcija, bolj pregledni dovozi.

Krizice Roske in Poljanske ceste. Izvedeno krizisce je
primer dobre varnosti za pesce in kolesarje.

vvvvv

vvvvv

Vpeljava enopasovnih krozi$¢ v slovenska mesta, primer
Postojna.

Postavitev kroznih krizis¢ pri trgovskih centrih na
Vrhniki.

Ljubljana, Dolenjska cesta. Izvedena kolesarska steza na
ploéniku, kjer to omogoca $irina.

Mirna-izboljSana prometna varnost za peSce z izgradnjo
mostu za peSce nad reko Mirno. Prej je bil stari obstojeci
most v souporabi vseh udelezencev v prometu.
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6 SPREMEMBE PREDPISOV IN ZAKONODAJE NA PODROCJU CESTNEGA PROMETA

Na to vprasanje sem prejel najmanj odgovorov, zato sklepam, da so s to tematiko anketiranci najmanj
seznanjeni. NajpogostejSi odgovor je bil viSanje kazni za prehitro voznjo in viSanje kazni za voznjo
pod vplivom nedovoljenih drog, $e posebej alkohola. Ocenjujemo, da so tudi visje kazni za omenjene
prekrske v neki meri izbolj$ale prometno varnost na slovenskih cestah. Se vedno pa je vse preveé
nesre¢, ki se zgodijo zaradi voznje pod vplivom alkohola. Voznja pod vplivom alkohola je
nesprejemljiva, zato bi morali narediti korak naprej v smislu dojemanja tega dejstva. Potrebne bi bile
Se ostrejSe kampanje, ki preko medijev opozarjajo na grozljive posledice, ki jih povzroca alkohol na
nasih cestah.

Anketiranci pozdravljajo uvedbo rumenega pasu v Ljubljani, po katerem lahko vozijo le avtobusi in
taksiji. To razumem kot potrditev o dobrem ukrepu zmanj$anja obsega prometa v mestnih sredi$¢ih, za
kar je dober primer zaprtje prometa za osebna vozila v samem centru prestolnice Slovenije.

Po mnenju anketirancev je dober predpis uvedba obveznega teCaja varne voznje za vse, ki na novo
opravijo vozniski izpit. Po navedbah voznikov, ki so le-tega opravili, je to dobra izku$nja, ki lahko
pomaga resevati ko€ljive situacije, ki se dogajajo na cestah.
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7 ZAKLJUCEK

Cilj diplomske naloge je bil preuditi, prilagoditi in preizkusiti metodo, ki se uporablja v tujini za
pridobivanje podatkov o problematiki na podro¢ju prometne varnosti, s pomoc¢jo anketiranja
udelezencev v prometu. Veseli dejstvo, da so se Studenti Fakultete za gradbenisStvo in geodezijo v tako
lepem $tevilu odzvali na poziv za izpolnjevanje ankete. Vprasanja o prometni varnosti so jim bila blizu
zaradi vsakodnevnega udejstvovanja v prometu, pa tudi s strokovnega vidika, saj se o tem ucijo na
fakulteti. S pomocjo ankete smo izvedeli, kak$na je struktura anketirancev glede uporabe prevoznega
sredstva. Kar 68% odstotkov anketirancev opravi svoje najpogostejse poti z avtom, 11% s kolesom ter
le 15% z javnim potniskim prometom (avtobus in vlak).

Rezultati ankete pokazejo, da anketirance v smislu prometne varnosti najbolj motijo pomanjkljivosti
na podroc¢ju infrastrukture, saj gledajo na stvari z gradbeniSskega vidika in imajo teoretino ozadje,
kako bi morali biti elementi cest pravilno izvedeni. Anketirance najbolj motijo slabo vzdrzevane ceste,
saj je ta odgovor izbralo kar 72% vprasanih. Drugi faktor, na katerem bi bilo potrebno delati, je
pomanjkljiva izobrazenost voznikov in ostalih udelezencev v prometu. Raztresena in nepremisljena
voznja (33%) ter voznja pod vplivom nedovoljenih substanc (28%), sta druga in tretja najpogostejSe
izbrana odgovora. Pri udeleZzencih v prometu bi bilo potrebno narediti korak naprej s spremembo
razmiSljanja o spoStovanju zakonodaje in prometnih predpisov.

Analiza rezultatov ankete podaja velik nabor lokacij, kjer bi bilo potrebno izvesti ukrepe za izboljSanje
njihovem mnenju zmanjSana prometna varnost. Zaradi razprSenosti in velikega Stevila lokacij je bilo
nemogoce obravnavati vsako posebej, zato so lokacije predstavljene v obliki preglednic po
posameznih tipih.

Podatki o lokacijah, kjer so ze bila izvedena dela za izboljSanje prometne varnosti, kazejo na

vvvvv Vv v

vsesplo$no odobravanje preurejanja semaforiziranih krizi$¢ v krozna krizi§¢a, zato bi se moral ta trend

vvvvv

v mestu Koper. Poleg infrastrukture, pa bi morala drzava ve¢ vlagati v izobrazevanje ne samo mladih,
temvec tudi Ze obstojecih voznikov.
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SEZNAM PRILOG

Priloga A: ANKETA O PROMETNI VARNOSTI V REPUBLIKI SLOVENUI
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PRILOGA A: ANKETA O PROMETNI VARNOSTI V REPUBLIKI SLOVENIJI

Vnesite svoje podatke:

Spol:
7 MOSKI
1 ZENSKI

Navedite starost:

[ 16-20
[ 21-24
[0 25-34
(1 34 alivec

Ali imate veljavno voznisko dovoljenje?
o DA
o NE

S katerim prometnim sredstvom opravite vaSe najpogostejse poti?
0  Zavtom

Z vlakom

Z avtobusom

S kolesom

Pes

Z motorjem

Kot sovoznik

Drugo:

0 O B Y A |
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Prosim vas, Ce izpostavite najpomembnejse probleme glede prometne varnosti v
Sloveniji na podlagi svojih izkusenj. Oznacite do pet (5) najbolj problemati¢nih v
prometu.

Nezadostna preglednost na cestiS¢u zaradi prometnih znakov, dreves, reklamnih panojev,...
Ozki premostitveni objekti

Slaba prometna signalizacija in talne oznacbe

Slabo zasnovane ceste (ostri zavoji, strm naklon, itd)

Nevzdrzevane ceste

Nevzdrzevane bankine

Varnost pri delu na cesti

Nezavarovani Zelezniski prehodi

Preobremenjena krozna krizis¢a

Cestninske postaje

Nevzdrzevane in manjkajoce kolesarske steze

Neizpravna kolesa

Neuporaba kolesarskih ¢elad

Ozki, nevzdrzevani oziroma manjkajoci plocniki

Prehodi za pesce

Slabo vidni pesci brez kresnick

Nepremisljena voznja motoristov

Neuporaba motoristi¢ne ¢elade

Voznja ponoci (pretemna okolica, slepljenje nasproti vozecih vozil, pesci)
Slabo vreme (megla, dez, sneg, poledica, blescanje sonca,...)

Slaba kvaliteta krovne plasti vozi§ca (torni koeficient)

Starejsi vozniki in pesci

Mladi vozniki

Vozniki brez vozniskega dovoljenja

Raztresena ali nepremisljena voznja (vkljucuje uporabo mobilnega telefona, uzivanje hrane ali
pijace)

Voznja pod vplivom nedovoljenih substanc (alkohol in droge)

Prehitra voznja

Voznja po odstavnem pasu

Utrujenost in zaspanost voznikov

Ignoriranje rdecih luci in stop znakov

Neuporaba smernikov

Agresivna in nepremisljena voznja osebnih vozil

Neuporaba varnostnih pasov in otroskih sedezev

Nepoznavanje cestno-prometnih predpisov

Prometne nezgode, ki vkljucujejo zivali na cestah (divjad, psi, macke,...)
Prometna varnost na avtobusnih in Zelezniskih postajalisc¢ih

Prometni zastoji

Neupostevanje pravila zadrge

Voznja tovornjakov po lokalnih cestah

Zagotavljanje proste intervencijske poti ob prometnih nezgodah ali zastojih
Drugo:
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Kako bi po vasem mnenju izbolj$ali prometno varnost pri nas? Izberite do pet (5) izboljsav,
ki se vam zdijo najboljSe za reSevanje problemov prometne varnosti.

Premestitev znakov, odstranjevanje dreves za boljso preglednost na cestis¢u
Umirjanje prometa (hitrostne omejitve, hitrostne ovire, parkiranje ob cesti, zoZanje ceste)
Izobrazevanja za voznike

Zavarovanje zelezniskih prehodov

Strozja merila za pridobitev vozniskega dovoljenja

Izbolj$ana zasnova parkiris¢

Vec prometnih povrSin namenjenih kolesarjem (kolesarske steze, poti, oznacbe, itd)
Varnejs$i vlaki, avtobusi, postaje in postajalis¢a

Uvedba varnostnih pasov na avtobusih

Sprememba prometnih predpisov

Izboljsana varnost pri izvajanju del na cestah

Izboljsana varnost v vozilih (zracne blazine, varnostni pasovi, itd)

Izboljsanje plo¢nikov in prehodov (podhodi in nadhodi) za pesce

Razsiritev ozkih mostov

Boljsa in bolj vidna prometna signalizacija in osvetlitev cest

KvalitetnejSe vozne povrsine

Hitrej$i odziv reSevalnih sluzb

HitrejSe odstranjevanje posledic prometnih nesrec¢

Ostrejsi nadzor nad obstojecimi prometnimi predpisi

Uvedba novih tehnologij (elektronski znaki, prometni nadzor)

Drugo:
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3. Ali poznate kakSen to¢no dolo¢en problem, Ki zadeva prometno varnost na vasih obi¢ajnih
poteh oz. lokacijo, kjer mislite, da bi bilo moZno izboljSati prometno-varnostne razmere in
zmanj$ati Stevilo konfliktov ali nezgod zaradi tega problema? (1-3 lokacije, opis problema,
vaSe videnje reSitve (ni obvezno))

Lokacija §t. 1, Kjer ste ugotovili problem povezan s prometno varnostjo:

Kdo izmed udelezencev v prometu je najbolj ogroZzen zaradi tega problema zmanjSane prometne
varnosti?

Pesec

Voznik osebnega vozila
Sopotnik v osebnem vozilu
Potnik z avtobusom

Potnik z vlakom

Kolesar

Motorist

0 O O B O

Navedite lokacijo (mesto, kjer ste opazili problem):

Na kratko opiSite zakaj je po vaSem mnenju na tej lokaciji/zaradi tega problema zmanj$ana prometna
varnost.

Predlagajte vaSe videnje resitve, ki bi izboljSala prometno varnost oz. ublazila posledice problema.
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Lokacija st. 2, kjer ste ugotovili problem povezan s prometno varnostjo: (odgovor ni obvezen)

Kdo izmed udelezencev v prometu je najbolj ogroZen zaradi tega problema zmanj$ane prometne
varnosti?

Pesec

Voznik osebnega vozila
Sopotnik v osebnem vozilu
Potnik z avtobusom

Potnik z vlakom

Kolesar

Motorist

Y I Y B

Navedite lokacijo (mesto, Kjer ste opazili problem):

Na kratko opiSite zakaj je po vaSem mnenju na tej lokaciji/zaradi tega problema zmanj$ana prometna
varnost.

Predlagajte vasSe videnje resitve, ki bi izbolj$ala prometno varnost oz. ublazila posledice problema.
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Lokacija st. 3, kjer ste ugotovili problem povezan s prometno varnostjo: (odgovor ni obvezen)

Kdo izmed udelezencev v prometu je najbolj ogroZzen zaradi tega problema zmanjSane prometne
varnosti?

Pesec

Voznik osebnega vozila
Sopotnik v osebnem vozilu
Potnik z avtobusom

Potnik z vlakom

Kolesar

Motorist

OO0 o0oooo

Navedite lokacijo (mesto, kjer ste opazili problem):

Na kratko opiSite zakaj je po vaSem mnenju na tej lokaciji/zaradi tega problema zmanj$ana prometna
varnost.

Predlagajte vaSe videnje resitve, ki bi izboljSala prometno varnost oz. ublazila posledice problema.
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4. Ali so vam znane lokacije, Kjer so bili izvedeni po vaSem mnenju dobri ukrepi in reSitve na
terenu ali s predpisi? (1-3 lokacije, opis)

Lokacija 1, opis:

Lokacija 2, opis: (ni obvezno)

Lokacija 3, opis: (ni obvezno)

5. Ali poznate katero izmed Ze uvedenih sprememb predpisov in zakonodaje na podrocju
cestnega prometa v zadnjih letih, ki po vaSem mnenju daje dobre rezultate?
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